ВЫХОДаТЪ 
ВОСКРЕСЕНЬЯМЪ. 


Годъ двадцатый, 


ЕЕВС валЕЕе а: 


Подиисная цзна съ пересылкою за годъ 5 руб. 

Отдзльные №№ Литов. Еп, В%д. ва прошедийе 
годы и за настояпий 1882 г. мо 10 коп, (марками). 

Подписка принимается въ г. Вильн%, въ Редак- 
Щи Литовскихъ Епарх1альныхъ Вдомостей, 


иль ик иль 


ит 


Льйсш@ я Лрабительства. 


ВЫСОЧАЙШАЯ ГРАМОТА 


Преосвященному Александру, епископу турксстанскому 
и ташкентскому. 


Достойное настырекое служен! валие на отдаленной окра- 
инф Имиери,  снискавшее вамь общую любовь и уважен!е 
мфотныхь населешй, валиа ревность въ назидаши паствы и 
примврная понечительность о благоустроеши и совидани хра- 
мовъ Болжиихь, прюбр№ли вамъ право на особенное Монар- 
шее Наше внимане, въ ознаменованте коего ВеемилостивЪ йше 
сопричислили Мы васъ къ Имцераторскому ордену Нашему 
овлтыя Анны 1-й степени. 

Пренровождая знаки сего ордена и повелфвая вамтъ воз- 
ложить оные на себя и носить но установлению, нребываемь 
кь вамь Имнераторскою милостно Нашею благосклонны. 

На подлинномь Соботвениою Его Императорскато Величества 


рукою написано: 
«АЛЕКСАНДРЪ». 


Галчина. 28-го марта 1882 года. 


— Высочайшя награды. 28 марта сего года Вееми- 
лстивфйие пожалованы: алмазный кресть для ношеня на 
клобукЪ иреосвященному „Леонзю, арх!епискону Холмекому 
и Варшавскому; ордена—св. равновиостольнато князя Вла- 
дима 2-Й ст. преосвященнымь — Дзонисйо, епископу Якут- 
кому и Вилюйскому, и Миканору, епископу Уфимскому и 
Мензелинскому; св. Анны 1-Й ст. — Мартинану, епископу 
Камчатскому, Курильскому и Благовфщенскому, „Александру, 
ишископу Туркестанскому и Ташкентекому, и „Наванаилу— 
иископу Сарапульскому, викарю Вятской епархии. ° 


— Высочайшимь указомь, даннымь Канитулу Росойй- 
ких Императорскихь и Царскихь Орденовъь 28-го марта, 
викар!и херсонской енархи, епископы: новомиргородеюй — 
Израиль и влисаветградекй — Неофит, во внимане къ 
_ отлично-усердному ихъ служению, Всемилостив®йше сопричи- 
лены къ ордену св. Владимфра 3-й степени. 


— Государь Имиераторъ, 6-го марта, Высочайше со- 
изволилъ утвердить всеподданныйний докладъ  СвятЪйшаго 
_ Синода о поеремфщенти епископовъ: подольскаго— Маркелла 
и полоцкаго— Викторина— одного на мфото другало. 
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— Именные Высочайше указы, данные Прави- 
тельствующему Сенату Марта 98 дня. Снисходя къ 
желанию Государственнаго Канцлера Иностранныхь Дёлъ, 
свътлВйшато князя Горчакова, ВеемилостивЪйше увольняемъ 
его, по совершенно разстроенному здоровью, оть лежащих 
на немъ обязанностей по Министерству Иностранныхь Дфлъ, 
съ оставлешемь въ звамяхъ Государственнам Канцлера и 
Члена ТГосударственнаго СовЪта. 

— Марта 28-10 дня. Управляющему Министеретвомъ 
Иностранныхь Лфль, Намему отатеъ-сокретарю,  сенатору, 
дЪЙствительному тайному совътнику Гирсу— ВеемилостивЪй- 
ше повелвваемь быть Министромь Иностранныхь Дфлъ, съ 
оставленемь въ прежнихь званяхъ, ' 


ЭТьсиныя Дасторяженя, 


— 25 марта, и. д. исаломщика Векщнянской церкви 
Гриюрй Кукинь перемьщенъ, согласно прошеню, къ Мыт= 
ской церкви, Лидскаго уЪзда. 


Асия УВбъсния, 


— Вь Дисненскую Свято-Николаевскую церковь пожер- 
твованъ неизвфетными лицами изъ С.-Петербурга  образъ 
святителя и чудотворца Николая, въ золоченной риз и 
золоченомь воть, за стекломъ, стоимостю не менфе 70 р. 


— Ваканс!и. Настоятеля: въ с. Кривичахз и Ка- 
мень- Спасскь— Вилейскаго уЪзда, въ с. Юдицинь ис, По- 
Рочь— Дисненскаго уззда, въ с. Билавичахв—Волковы- 
скаго у. и въ с. Новоельной—Слонимекаго уфзда. (вя- 
щенника: при Виленскомъ ‘каоодральномъ соборё. Помощ- 
ника настоятеля: въ с. Смоляниць—Рудникекаго при- 
хода, Пружанскаго уЪзда, въ с. Лысковъь— Волковыскаго 
Узда, при Спягельской церкви, въ с. Вишневь — Овенцян- 
скаго уЪзда. Исаломщика: въ с Барщевеь— Брестекаго 
увзда, въ г, Гроднъ, при женск. монастырь, въ м. Век- 
тнялз — Шавельскаго узда, въ с. Мизаловщизнь—Ошиян- 
скаго уфзда, въ с. Гудевичал— Волковыскаго уфзда, въ с. 
Новомз- Дворь— Волковыскаго убзда и въ с. Мокромз,— 
Пружанскаго уфзда. 
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ЗКоффииальный Фшфьль. 


— ОтьъБздъ изъ Вильны въ Ригу ПреосвященнЪй- 
шаго Доната. 2-го сего апрёля въ 1 ч. 37 м. пополудни 
ивволиль вызхать изъ Вильны въ Ригу, къ мФету новаго 
слувешя, ПреосвященнЪйний Донать, 0. емискоиь  Ковен- 
сый. ПослЪ прошальнато визита у ВысокопреосвященнЪй- 
шато налиего Архинастыря, Преосвященный прибыль на стан- 
цию желфзной дороги, куда собрались: т. начальник тубер- 
ши съ супругою, г. понечитель учебнато округа,  началь- 
никъ артиллери 2-го корпуса генералъ-лейтенанть В. И. 
Шнадеръ, предсфдатель казенной палаты и много духов- 
ныхь и гражданскихь лиць, пожелавшихь проститься съ 
Владыкою. Съ увЪфренностшо можемь сказать, что число про- 
вожавшихь Владыку было бы гораздо больше, если бы не 
распространена была заранфе вЪоть, что отъфздъ назначенъ 
на 11 час. вечера. 15 минутъ `свободнато до отхода но- 
Ъзда времени прошли въ оживленной бесздь съ посфтите- 
ллми, пожелавшими полнато и безостановочнаго усифха Архи- 
настырю на новомь  мфетв  служешя, гдф предетоитъ ему 
усиленный трудъ для того, чтобы высоко держать знамя 
правослая и русскаго народнаго дзла. Въ назначенный 
срокъ пофздь тронулся среди общихь благопожелай архи- 
пастырю. 

ПреосвящениЪйий Донать пробыль въ зд®инемь краф 
не долгое время, но несмотря тфеный кругь дЪЗятельности, 
вообще предоставленной викарнымь архипастырямъ, оота- 
вилъ посл себя хорошую память. Прежде всего проповЪ®дни- 
ческая ото дфятельность заняла видное мфото. Юго рЪ№чь но 
случаю рокового 1-го марта сдЪфлалась достояшемь всего 
русскаго народа и распространилась въ сотняхъ тысячь, если 
не сказать боле, экземилярахь. Друпя его проповЪди, ка- 
сающяся вопросовь жизни, хрисманской нравственности и 
въроучешя, вышли уже изъ печати иеще выйдутъ отдфльными 
выпусками; — Юго близкое сердечное участе къ усифхамъ 
празослаюмя въ краз, обуреваемато подепудною  интригою, 
паправленною противь  православно-релитюзныхь и народ- 
выхь началь, его указамя,  руководительство и застуини- 
чество въ этой сфер будуть помниться многими. Устройство 
причтовыхь помёщенй въ Гродненской губерми, благодаря 
его прямому и правильному взгляду на дфло, а также на- 
стойчивости стало на твердый путь и уже обнаружилось 
плодотворными результатами. Надфемея, что съ этого пути 
тамъ это дЪло не сойдеть. Оъ тЪмь же рвенмемь Преосвя- 
щенный занялся причтовымь  строительнымь дВломь и въ 
Виленской губерни, гд№ оно находилось до него на точкЪ 
замерзаюя, до такой степени, что по н%®которымь уЪздамъ, 
въ течеши н%®околькихь л№ть, не было даже и бумажной 
переписки, что вызвало коллективныя жалобы духовенства 
(Дисненскаго у№зда) на имя министра внутреннихъ д®лъ. Подъ 
воздЪйствемь Преосвященнато Доната вопросъ о цостройкахь 
въ Виленской губ. ожиль, а ближайшее знакомство съ этимъ 
воиросомь въ разныхъь его соотношеняхь съ м%етными усло- 
ями побудило Владыку придти къ новымъ, болфе цфле- 
сообразнымь  заключешямь для лучшаго въ будущемъ осу- 
ществлешя д№ла о причтовыхъь  ностройкахъ.-— Наконець 
если выскажемь то, что Преосвященный пользовался сим- 
памями и любомю зд\пняго общества безъь различая воз- 
раста, пола и званя, то станетъ понятно— почему вЪФоть о назна- 
чеши Его Преосвященства въ Ригу вызвала сколько сожа- 
льше о разлук съ нимь, столько же и благожелашя усп®ха 
и торжества правды и добра на новомъ, хотя трудномъ, но 
видномь мфотв архицастырекаго служешя, 


ЛИТОВСМЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ, 
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Православнымъ христ1анамъ ”). 


Потому всъ узнаютз, что вы Мои’ ученики, 
учить Господь Тисусь Христось, если будете 
имъть любовь между собою (Тон. 18, 35). 


Такъ, православные христане, тоть изъ ваеь истинный 
христанинъ и ученикь Христовь, кто любитъ людей но 
заповзди Христовой. Не ученикъ тоть Христовъ, не ипра- 
вой онъ вфры хриотанинъ, когда онъ другого человЪка за 
вфру оскорбляеть, ему правды не оказываеть, вру его 
поносить, за его вфру притфеняетъ, отечеству и власти из- 
мфняеть, не по учешю Христову вфчною гибелью угрожаеть, 
Ольшиишь ты, православный христанинъ, что тебя или дру- 
того человЪка „перекинчикомь“, „перекульчикомь“, „недо- 
вфркомь“, человвкомь сабачьей вЪры называютъ: не ученикъ 
это Христовъ товорить, не правой—не истинной вфры этотъ 
человЪкъ. Тайно или лвно, обманомь или насилемь, въ 
судВ или въ общежити притфеняеть человёкъ иновзрца, — 
не празой— не истинной вЪзры этотъ человвкъ, не настоящий, 
а самозванный онъ ученикь Хриетовъ. 


Слышишь ты, православный христанинь, что по роду 
и имени руссый человЪькьъ, на русской, землв живетъ, рус- 
скимъ хлВбомь питается, русскими законами и властями 
охраняется, подъ властто русскаго православнато царя счи- 
тается, а самь полякомь называется, свою вфру польскою 
вфрою почитаеть, другихъ тому научаеть: тоть не истин- 
ный христанииъ, не ученикъь онъ Христовь. Не знаеть 
онъ, бФдный, старины своего края, своего роду и племени 
русскаго или литовскато, не знаетъ своей ъв5ры старинной, 
отцовской. Или закрываютъ оть его недалекало разума и 
его малой науки, какъ его въ старину „быдломь“, а не 
человЪкомь почитали, его церкви нехристамь въ аренду 
отдавали, выселяли его съ земель своихъ, потомь и тру- 
домъ удобренныхъ, на пустыри, болота и пески, или вовее 
отнимали землю, обрекая ого на долю бобылей безь земли 
и прюта, родную ТЪчь его изгоняли, чужоземный языкь 
ему вмфсто родного съ дЪтетва внушали вметВ съ молитвой. 
Гонять и теперь хлона и его вфру его старые „добродви“ 
въ других земляхъ, тд они имвють надъ хлономь силу 
и власть. Не Христовой тоть в8ры, кто самь волкомь смо- 
трить въ лфсъ—до чужой земли и чужого царя, и другихъ 
ведеть къ рабству—чужому царю и чужой землв оть своего 
царя, Богомь даннаго празославнато. 

Не ученикь тоть Хриетовъ, не истинной онъ вфры 
Христовой, кто отъ одного римскаго памы  ожидаеть вЪч- 
нато спасешя, а за невЪ]ре въ него осуждаеть  везхь на 
погибель вЪчную: не въ его однЪхъ рукахъ ключи оть две- 
рей царства Христова, & въ рукахъ истинныхь пастырей 
Христовыхь церкви православной. Войдуть въ эти двери 
вчной радости миллюны людей, папы не вЪдающихь и въ 
него не вЪрующихъ. 

Не Христовъ тотъ ученикъ и не истинной вЪры Хри- 
стовой, кто богохульно поучаеть, что вс дЪти оть заму- 
жества женщинъ римской ввры съ православными будуть 0су- 
ждены Богомъ на мучешя вфчнымьъ огнемь вмЪот® съ до- 
монами и будто вов дфти отъ такихь браковъ суть настоя- 
Я „чертенята и дьяволы“ со вефии ихъ дфтьми въ 6ез- 
конечные роды. 

Не истинные ученики Христовы, а его хулители, т 
учители, которые говорять, что лучше въ корчм» ‘быть въ 


*) Наставлеше это заслуживаеть особеннаго вниманя 
духовенства. Ред. 
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праздникь Божий, чЪиь въ православномь храмв Божемъ, 
Ни въ какомъь Евангели Христовомъ ие писано, никакимъ 
святымъ отцемь не заповЪдано, что оскорбляеть душу умер- 
шаго католика встрЪча съ тбломь его хрисманина креще- 
наго православнаго и требуеть  усиленныхь  молитвъ для 
‹воего успокоешя. Не учитель, а разоритель Христовой за- 
новфди, тотъ, кто лишаеть мрянъ  причастя  святёйшей 
крови Христовой, хитроумно вовсе отдаляеть дфтей и оть 
причастия тфла и крови Христовой и отъ печати ихъь бла- 
тодатю Духа святато и этимъ лишаеть его святато имени 
христанекаго, только въ таинствв св. Мирономазашя въ это 
зваве истинно возводимаго. 

Не учениюкь и не учитель, а хулитель Христовъ тотъ, 
кто не считаеть гр№хомь свою гр№ховную связь съ чужими 
женами и дЪфвицами и возводить вь почеть  своихь блуд- 
ныхь дЪтей. 

Памятуйте же, православные христане, святую замов дь 
Христову: потому вс узнаютъ, что вы мои ученики, если 
будете имбть любовь”между собою. 


ВАРЯААМУ ЯСИНСКИЙ °) 


(Продолженае). 
0) 63 отношеши. кз иныме православным епарабямо. 


Кром дЪль, касающихея соботвенно Кевской епархии, 
вЪдЪю клевокало митронолита Варлаама Ясинскамо  подле- 
жали другя ютгозападныхя православныя енархи и церкви. 
Сюда относятся дфла ио устройству Б$лорусской епархии, 
Литовскихь православныхь церквей и забота о поставлени 
православнаго Луцкаю епископа Ллонийя Жабокрицкаго. 
Эти епарх!и и церкви находились па польской сторон, а на 
русской теиерь у него въ вёдЪши не оставалось ни одной 
епархии (кромв новооткрытой Переяславекой). Прежде къ 
ыевской митроноли принадлежала Черниговская епархя,у но 
съ 1688 г. она отдфлилась оть нея и стала въ непосред- 
ственную зависимость оть московекато патрарха. Преемникъ 
Лазаря Барановича, Оводояй Утлицкй, быль избранъ еше 
при жизни иерваго и посвящень въ Москв въ 1692 году. 
По смерти Оводося митрои. Варлаамь принималь н%®которое 
участ! въ выбор его преемника. Когда ему предложено было дать 
свое мнфше, то он пиеьмомь (отъ 24 ноября 1696 г,) 
предлаталь духовенству избрать Новгородъ-Офверскахо архи- 
мандрита Михаила Лежайскаго, человЪка  заслуженнаго’ и 
уважаемато, а въ случа его отказа (по слабости здоровья) 
даваль свой голось въ пользу Черниговскало архимандрита 
Тоанна Максимовича. Большинствомь голосовь избранъ быль 
Тоаннъ Максимовичь, который вскорв отправился въ Москву 
и получиль иосвящене оть натиарха Адрана (8 января 
1697 г. '). Этимь только и ограничилось участе митр. 
Варлаама въ дЪлахъ Черниговекой епархш; кромЪ частных 
сношешй съ архимандритами и Тоанномь Максимовичемъ, 
другихъь не видимъ. 

Православные, оставилеся въ польскихъ областяхь, тер- 
ифли всевозможныя притеснения, оть правительства: они на- 
сильно были обращаемы въ католичество, въ уню, & если 
оставались въ православш, то подвергались истязанямь и 
опасности за свою жизнь. Будучи въ такихъ  отфенитель- 
ныхь оботоятельствахь, они нерфдко обращались къ заступ- 


*) См. №№ 1881 года: 34, 35, 41, 42, 43, 44, 46, 47, 49, 
50 и за 1882 г. №№ 1, 3, 4,6, 12, 13. 

*) ЛЪтопись с, Велички т. Ш стр. 417—422 и Арх. юго- 
зап. Рос, ч. Гт. У, № 143 стр. 436—437. 
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ничеству к1евскихь митрополитовь, ирося ихъ ходатайство- 
вать за нихъ предъ Московекимь правительствомь. Къь нимь 
же обращались и за посвящешемь пресвитеровъ и даконовЪ 
для православныхъ церквей *) и безъ сомнфшя находили въ 
нихь лучшихь своихъь защитниковъ и покровителей. 

Въ БЪфлорусской енархи съ 1677 т. не было емисконау 
такъ что священники для всего края посвящались въ бмо- 
ленскв (за небытносмю и въ К№евв митрополита). Векорв. 
послв своего вотуплешя на Клевскую митрополю Варлаамъ 
Ясинскй послать (15 марта 1691 г.) къ Бблорусскимь 
церквамъь окружное послаше, въ которомь между  прочимъ 
извиняется, что не могь самь прибыть къ нимь по даль- 
ности разстоялшя. Немосредетвенное завздыване епарх!аль- 
ными тамошними дфлами онъ поручиль Серашюну  Полхов- 
скому архимандриту Слуцкому, назначивь его своимь на- 
ивстникомь; въ тоже время онъ считался уже нареченнымь 
епископомь  ВБВлорусскимь °). Но посвящене во егяскопа, 
Обралпона почему-то долго затянулось. "ТФмь не менфе ми- 
трополить Варлаамь не иереставаль самь слёдить за дЪлами 
Бфлорусской енархи. Въ 1692 г. онъ носылаль туда двухъ 
своихь уполномоченныхь пренодобныхь 00. проповёдвяковь 
1еромонаховъ: Тосифа Палемяка и Товю Петралико для из- 
слЪдовашя безпорядковъ, происходившихь въ Могилевскомь 
братствЪ “). Когда именно быль посвящень Сералионъ Пол= 
ховсый въ Могилевскато епископа сказать довольно трудно. 
Но судя по тому, какая была сдфлана ему встрёча въ де- 
кабрь 1699 г. при въ№здь его въ Могилевь, надо пола- 
гать, что она была устроена по случаю его возвралцешя изъ 
№ева нослЪ посвяшешя во епископа; сл№д. онъ быль ио- 
священь въ 1699 тоду °). Это вирочемь только догадка. 
Серашонъ. не долго быль епископомъ: онъ умерь въ февр. 
1704 тода в). На мЪсто его посвящень былъ въ 1707 г. 
Сильвестрь, князь Четвертинскй, считавиийся еще до этого 
времени нареченнымь епископомъ Бфлорусскимь. Шри по- 
свящеши  своемь онъ даль присяту митрои. Варлааму 
содержать въ чистоть правосламе въ взъфренной ему енархи 
и быть въ полномь послушании, по иримфру своихъ пред- 
шественниковъ, у КЮевскаго митрополита 7). Въ томь же 
тоду онъ прибыль въ Могилевъь, гдф быль встрёченъ пред- 
ставителями вовхь сосломй города, вирочемь не такъ тор- 
жественно, какъ Сералионъ. 

Во всемь Литовскомь княжеств не было енископа; пра- 
вославные здЪеь также принуждаемы были къ ототунниче- 
ству и терифли всевозможныя притфонемя. Въ 1692 тоду 
они посылали къ митрополиту Варлааму посольство съ прось- 
бою прислать имъ благоразумнаго человфка изъ духовныхъ 
для изельдоваюя разныхъ несоглайй и прешй въ тамошних 


2) Такихъ ставленниковъ, приходившихь изъ Волыни, 
ПолЪеья и др. месть, Клевске митрополиты приводили къ 
присягв въ церкви „дабы они къ уши не отступали, но твер- 
до за правосламе стояли“. Ом. Прилож, къ опис, к.-соф. 
606. № 37 стр. 188. 

3) Археологич. сборникъ документовъ, относящихся къ 
истори сЪверо-зат. Руси. Вильна, т. П № 59 стр. 85—87. 

*) Тамъ же № 60 стр. 87—88. 

5) Эта торжественная встрзча представителями всЪхъ 
сословй описана въ запискахъ игумена Ореста. Лу. при- 
лож. стр. 33. 

°) Тфло покойнаго, по давнему обычаю, до погребешя 
должно было лежать въ склеп каоедр. боба цер- 
кви; назначенный на мЪсто его епископъь долженъ быль по- 
хоронить его, но по случаю пожара въ этой церкви тЪло 
еп. Серашона сгорзло безъ погребешя. См. Зап. иг.Ореста. 

7) Арх. ю.-зал. Р. ч, Г т. [\, № 119 стр. 268—265 и 
№ 124 стр. 277—280. 


церковныхь дфлахь и искусныхь духовныхь учителей въ 
Виленское православное братство. Кь этой просьб® они при- 
соединили жалобы противъ незаконныхь иритёснемй ираво- 
славныхъ отъ ‚польекаго правительства. Митрополить немед- 
ленно послалъ туда Тоасафа Кроковскаго игумена Пустынно- 
Николаевскато монастыря. 

Посл устройства» тамошнихь дфль и по возвралжщени въ 
Жевъ митрополить отправиль его въ Москву съ письмами 
къ царямь и патрарху, чтобы послфдый  ходатайствоваль 
предъ царями, за православныхь, жившихь въ польскихъ 
областяхъ и незаконно притфеняемыхъ. Цари, какъ видно 
изь отвЪта патрарха, обфщали ходатайствовать предъ поль- 
скимь  правительствомь за права  православныхь ®). Но, 
какъ извЪфотно, польское правительство не обралщало виима- 
щя на эти ходатайства и на свои обфщашя не притфенять 
православныхь, тажь какъ при той разшатанности государ- 
ственнаго организма Польши, трудно и даже не возможно 
было удержать самоволе польскихь матналовь и шляхты. 
Поэтому всякое ходатайство русскаго правительства, еслибы 
оно и было, не имфло бы значешя. Еще долго не могло 
улучшиться  положене православныхь въ западной Руси: 
много и долго они еще теризли разныя притфенешя и оскор- 
блешя; вс жалобы ихъ й ходатайства за нихъ безсильны 
были помочь ихъ горю. 

Нельзя пройти молчашемь того факта, что въ это время 
нЪкоторые лютеране г. Кролевца (въ Литвв) обращались къ 
митрои. Варлааму съ иросьбою принять ихъ вь общеше съ 
православною церковю. Таковъ быль нЪкто Тоаннъ Эрнестъ 
К№граббо майстеръь философи; онъ представиль митрополиту 
свое исповздаше взры въ православномь дух, отказываясь 
при этомь во всемь оть лютеранскаго учешя. Посл этого 
онъ быль принять въ православю и поступиль въ монахи 
Кево-Печерской лавры. Между прочимъ, онъ передаль ми- 
трополиту, что въ Литв® есть много лютеранъ, желающих 
принять правослаюе, только къ нимъ нужно было послать 
для научешя несколько человзкъ ученыхь православных. 
Митронолить сообщиль 060 веемь патрарху и просиль его 
отвфта. Послвдшй отвфтилъ, что государи, по совфщанти, 
обЪшали дать свой указъ о носылкВ духовныхъ учителей въ 
Литву °*). Но, какъ можно думать, указа совофиь не было. 


Въ 1694 тоду православные Луцкой опархш на м%ето 
умершаго епискона Афанаяя Шумлянскаго (ушата) избрали 
Ллонийя Жабокрицкаго,  Волынскаго  шляхтича, земскаго 
писаря, человфка образованнаго, всЪми уважаемаго и до- 
стойнаго по своимь нравственнымь качествамь. Убфжденя 
его были хорошо извЪфетны вофмъ православнымь, и послъ 
избраня онъ. предь королемь и сеналомь выразиль твердое 
намърене оставалься православнымь. Король похваливъ его 
твердость, даль ему грамоту на Луцкую епискошю и на 
посвяшщене оть православнаго митрополита Кевскаго. Посл 
этого Ллонийй обратился съ письмомь къ митр. Варлааму, 
увЪдомляя его 0 своемь  избраши и прося посвящешя во 
епископа. Весьма живое и дфятельное участ принялъ митр. 
Варлаамь въ устройствв православной. Луцкой епархи; онъ 
охотно взялся за дзло Ллонийя въ виду поддержки и упро- 
ченя правосламя. Но одинъ своею властшо рфшить такого 
дфла онъ не могь. Вокорв онъ намисаль 0бо воемъ въ Мос- 
кву царямь и патрарху, прося ихъ милостиваго рфшешя. 
Оть царей скоро быль полученъ отвфль (1 авг. 1695 г.); 


8) Арх. ю.-зап, Р. ч. |, т; \, №№ 124 и 125 стр. 385-394. 
°) ЛЬтопись с. Велички т. Ш стр. 141—148 и Арх. ю.- 
зап. Рос; ч, Г. т, У, № 124 стр. 385—391, 


№ 14-й 


они выражали 6800 согласе на посвящене „Жабокрицкаго, 
если къ Тому не найдется никакихъь препятстый въ кано- 
ническихь правилахъ, а для этого приходилось дожидаться 
отвфта патриарха, который не сразу отвтиль. Получивши 
царскую грамоту, митрополить носпфшиль ее отправить къ 
гетману. Для этого онъ послаль нарочнато’къ игуменамъ — 
Иннокентю  Монастырскому и Стефану Яворскому, чтобы 
они, оставивь ревизю протопошй, посифшили съ грамотою 
къ гетману. Въ письм своемь къ тетману  митрополить 
спрашиваль его: „что отвфчать за границу“ и какъ носту- 
пит на счеть посвященя Жабокрицкаго? С’ь своей стороны 
онъ совЪтоваль дожидаться отвЪга патрарха. При этомъ 
между прочимь высказываль свою готовность ходатайство- 
вать вмЪсть съ тетманомь о Жабокрицкомь. 

Въ слфдующемь году полученъ быль отв№ть отъ натру- 
арха Адрана. Онъ не соглалшалел на посвящене Жабокриц- 
каго, такъ какъ послёднй быль женать на вдов® (съ ко- 
торой вирочемь давно уже развелея); на основали канони- 
ческихь правиль нельзя было допустить такого посвященя. 
Московскй патрархь вирочемь за окончательнымь  р\®ше- 
немь этого дЪла хотВль обратиться къ Конотантиноноль- 
скому патриарху. Точно въ такомь же дух была написана 
и царская грамота оть 29 авг. 1696 года. 

Между тфмь Длонийй Жабокрицюй,  узнавши о такой 
проволочкв его дЪла у патрарха и опасаясь р№шешя не въ 
свою пользу, иросилъ епискона Мармарошекато Тосифа Стайку, 
блюстителя митрополи ВЪлгородекой, Семиградокой и Угор- 
ской, посвятить его во епискона Луцкаго. Тосифъ соглазилея 
и выдалъ ему грамоту на Луцкую епископио(5 сент. 1696 г. '°). 


Посвящешя этого не признали дЪйствительнымь ни пра- 
вославные, ни ушаты. Послдые еше вдобавокь стали т%- 
снить его. По внушенто Тосифа ТШумлянскато дворяне, вла- 
дфвиНе имфшями въ Луцкой епархм, запретили приходским 
священникамь, жившимь въ ихъ селахъ, повиноваться епи- 
скопу Жабокрицкому. Почти семь лЬгь Жабокрицюй боролся 
съ окружавшими его обстоятельствами и оставалея твердымь 
въ правослами, наконець въ 1702 тг. приняль уню, усту- 
пая внушенямь короля. Послв этого папы издали цфлый 
рядъ универсаловь къ священникамь, мЬшанамь, крестья- 
намь, живиимь въ ихъ имфшяхь, предиисывая имь нови- 
новаться тому епископу, власть которатб они предъ тВмь 
считали  незаконною и противною канонамь церкви ''). 
Торжество ушатовъ было полное. Вопрось о женитьбь Жа- 
бокрицкаго, выдвинутый столь громко Шумлянекимь и его 
соучастниками, теперь стушевалея и будто никогда не су- 
ществоваль. 

Нельзя упрекать и православных за строгое отношен!е 
къ дЪлу женитьбы Жабокрицкало. Какъ митрополить, такъ 
и патрархъ не хотфли брать на свою отвЪтотвенность та- 
кого дЪла, какъ несоблюдене каноническихь  правиль цер- 
кви. А если бы, въ виду поддержашя правослалия въ Луц- 
кой епархи, православные 1ерархи р®шились посвятить во 
епископа Жабокрицкаго, кахь человфка  доотойнаго и вм}- 
ств преданиаго интересамь  православя, то едвали можно 
съ уввренностшю сказать, что правослале чрезь это мене 
потеряло, чЪмъ не посвятивь его. Тогда бы враги право- 
сламя имфли право упрекать православную церковь въ не- 
соблюдеми  каноническихь правиль и тёмь бы подорвали 


10) ВеВ грамоты и письма, касаюцйяся дЪла о посвяще- 
ни Жабокрицкаго, находятся въ ЛЬтописи С. Велички т. Ш 
стр. 297—320; 354—364; 376—383; 398—400; 404—408, 

11) Арх. ю.-зат. Рос. ч. Бт, 1\, №№ 91—93 стр.203-207. 


А что унаты, 
упрекавиие сначала Жабокрицкаго въ незаконномь посвяще- 
ни, нослв приняли его, то чрезь это ушя ничего не поте- 


авторитеть вя въ глазахь православныхъ. 


ряла, такъ какь ушаты дЪлали весьма много  очевидныхъ 
злоупотребленй, и все таки она распространялась путемь на- 
сильственныхь мёръ. Поборники уши не расчитывали на 
искреннее  сочувстве къ ней въ своихь  послфдователяхъ: 
имь нужна была формальная сторона дфла, нужно было во 
что бы то ни стало склонить на свою сторону какъ можно 
больше послздователей. 

Въ частности, въ отношешяхь митрополита Варлаама 
къ Дюнисю Жабокрицкому нельзя не зам тить списхожденя 
в нему. Но онъ самь ни за что не согласился бы носвя- 
тить ого во епископа, а только въ виду поддержки право- 
сламя онъ готовь быль просить какь Московскаго, такъ 
Константинопольскаго патрарховь о разрьшени посвятить 
Ллонийя: тв имфли болыие правъ на это, и, можеть быть, 
налили бы возможнымь сдфлать уступку на этоть разь. И 
воть, надфясь на благопрятный для Длонийя исходъ дфла, 
митрополить завель съ нимь дружественныя  откровенныя 
сношешя. Жабокрицый сообщаль ему о своихъ иланахъ, что 
онъ намвренъ предпринять для лучшаго устройства право- 
славныхь церквей въ польскихь областяхь, такъ напр. он 
думаль на Варшавскомь сейм хлопотать о правахъ право- 
славныхь ит. и. Митрополить съ своей стороны предлагать 
ему свои совЪты и снабжаль его нфкоторыми необходимыми 
предметами, напр.  послаль ему митру и антиминеы для 
церквей; онь приняль въ №евскую академю на ея счетъ 
н коего Ерофея Бартошевича, рекомендованнаго Жабокриц- 
кимь '?). Таюя отношешя между ними навфрное продолжа- 
лись бы, и №евская акадешя служила бы разсадникомь 
образовашя и правослаюя для большей семьи и, бели бы 
были болфе счастливыя услошя для православной Луцкой 
епархии. Посл незаконаато посвящешя Ллюнийя Жабогриц- 
каго митрополить Варлаамь прекратил съ нимъ сношешя. 

‚(Продолжене впредь). 


№ 285. 19-го Февраля 1882 года. Утверждается. 
Александрё Арадепископь Литовский. 


УСТАВЪ 


Грюдненскаго, СофИскаго, Православнаго Руатотва, 
875 ПАМЯТЬ 


МУЧЕНИКА-ПАРЯ ОСВОБОДИТЕЛЯ 
АЛЕКСАНДРА П 


„Доколь есть время, будемз дълать добро 
всъмз, а наипаче своим по върь“. Гал. УТ, 10, 
Иль Братства. 
$ 1. Возвышене и укр%илеше духа Правосламя и рус- 
ской народности, служеше нуждамьъ и пользамь Правоелав- 
ной Перкви, расиространене „релитозно-нравственнаго иро- 
овъщеня, поддержане и развит честнаго трудолюбя въ 
приходз. 
ДЪятельность Братства. 
$ 2. Братство, по мВр№ средствъ своихъ, заботится: 
а) о благолвши своихъ храмовъ и кладбищъ, 
0) о возвышени значешя праздниковь въ жизни при- 
хода, по духу Православной Церкви, и торжественности 
церковнаго Богослужения; 


12) Тамъ же, № 53 стр. 111—112. 


в) обь устроеши и поддержани церковныхъ библютекъ; 

г) о расиространени въ народв книгь Св. Писавя, 
духовно-нравственныхь и вообще полезныхь въ цЪляхъ 
Братства, и снабжени таковыми книгами училищь, прюта, 
богадфльни, больниць и тюрьмы; 

д) о матеральной помощи бФднымь учалцимея въ м8- 
стныхь учебныхь завфдешяхь и ремесленной школв, и 
нравственной — въ охранеши юношества отъ вредныхъ вмянй; 

в) объ учреждеши и поддержан школь постоянныхь, 
воскресныхь, или вечернихь уроковь для дЪтей, и цер- 
ковныхъ чтешй, или собесвдованй; 

ж) о нравственной и матермальной помощи ; ремесленни- 
каль, рабочимь людямъ, о развии грамотности и честна- 
то трудолюйя въ народ. 

$ 8. Кругь дфятельности Братства ограничивается ире- 
дфлами прихода, т. ©. города Гродны и входящихь въ 
составъ Соборнато прихода деревень; но, при значитель- 
номь увеличени иногородныхъь бралчиковь и матермальныхь 
средствь, дЪйстыя Братетва могуть простираться и вн 
Соборнато прихода. 

Составъ Братства. 

$ 4. Братетво. состоить изъ неограниченнаго числа чле- 
повъ православныхь хрисмянъ 0б0его пола, вобхъ сосломй 
изъ возхь мфстностей, а также жертвовавателей. 

$ 5. Каждый члень Братетва вносить ежегодно въ 
кассу Братства не менфе одною рубля, а жертвователи 
вносять по мвр№ своихъ средетвъ. 

$ 6. Внеспий ‚единовременно не менфе 25 рублей счи- 
тавтся яостояннымз членомз. 

8 7. Не внесше въ продолжене двухъ лЬть опред\- 
ленной суммы перестають считаться въ числв  братчиковъ 
до времени возобновлешя членскато взноса. 

$ 8. Братство иметь почетнамо предовдателя, — въ 
лиц мфетнаго Епископа, и почетныхь членов, которые 
жертвуютъь въ Братство по своему усмотрню, или одино- 
временно, или ежегодно. 

$ 9. Иаждый членъ Братства имфетъ 
на общихь собрамяхъ Братства. 

Управлен!е Братства. 
$ 10. Для управлешя дфлами Братотва составляется 
Совфть изъ 12 членовъ, избираемыхь Общимь Собращемь 
членовъь Братетва на одинъ тодъ. 

$ 11. Совфть избираеть изъ среды своей предевдаиге- 
ля, помощника ипредебдателя и казначея, а изь членов 
Братства— секретаря и его помощника. 

$ 12. Совёть имфеть постоянныя засЪдашя однажды 
въ мфеяцъ и экетренныя, назначаемыя предефдателемь въ 
случа какой-либо особенной надобности. 

$ 13. Вь Совы, съ правомь голова, по желаню; 
участвують какъ почетный. предс®датель, такъ и почетные 
члены Братства, почему живуше въ город почетные чле- 
ны о времени каждаго засфдаюя Совфта извЪщаются, какъ 
и члены СовЪта. 

$ 14. Дбла въ СовфтЬ рЪЬшаются, посл  еловеснаго 
обуждешя и уленешя, болышинствомь голосовъ; при ра- 
венствв же ихъ—голось предевдателя даеть перев%еъ. 

$ 15. Члены Совфта, завфдывая вефми дфлами Брат- 
ства, могуть распредфлять между собою занямя но отра- 
сламъ. предметовь дЪятельности Братства, указаннымь въ 
$ 2, смотря по тому, въ чемь кто можеть оказать боль- 
шую пользу дЪлу. 


право голоса 
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$ 16. Каждый члень Совфта, принявиий на себя въ 
ближайшее завЪфдыване извфетную отрасль  дфятельности 
Братства, ‘призываеть къ дфательному участ, въ помощь 
себБ, сотрудниковь изъ членовь Братства. 

Примъчане. Въ своихъ дЪйстыяхь эти члены 
Совфта и Братства руководствуются указамями 0о- 
вфта Братства и доводать о своихь дЪйстыяхь до 
его свфдешя. 

$ 17. О рЬшешяхъ Совфта составляются протоколы, 
которые поднисываются всфми присутствующими членями. 

$ 15. Постановлемя Совфта считаются дЪйствительны- 
ми, осли въ засбдани будеть присутствовать не монЪе 
пяти членовъ. 

Примъчанме. Созуть принимаеть всевозможных 
ибры къ тому, чтобы дЪйстыя ого своевременно с0- 
общались возможно большему числу членовъ Братства, 
для чего о болфе важныхь постановлешяхь и предио- 
ложеняхъ своихь можеть объявлять членамь Брал- 
ства въ церкви, носль Богослуженя. 


Обязанности председателя, его иомощника, казна- 
чея и секретаря СовЪта. 
$ 19. Предевдатель Совфта созываеть обыкновенныя 
и чрезвычайныя собрашя какъ членовь Совфта, такъ и 
обния собрашя всзхъь братчиковъ, по постановлению СовЪта; 
наблюдаеть за исполнешемь постановлешй Братства; вхо- 
дить въ сношеше с©ь иприсутственными мфстами, подлежа- 
щими властями, установленными частными обществами и 
лицами; скрёиляеть ириходо-расходныя книги, ноднисыва- 
еть почтовыл объявлешя и вообще наблюдаеть за исиолне- 
в1емъь опредфлешй СовЪта, 
$ 20, Помощникъь предефдателя Совфга, въ случа от- 
сутотил предотЪдателя, раздляеть ого труды, исиравляеть 
его должность, со вофми правами ипредофдателя. Въ слу- 
чаВ же ого выбытя, Совёть избираеть изъ своей среды 
предевдателя на остальное время. 
$ 21. Казначей принимаетъ 
деньги, книги и дру предиеты, получаеть носылаемыя 
чрезь почту деньги и посылки, ведеть приходо-расходных 
книги, производить деножныя выдачи, какъь мо опредфле- 
шямь Совфтэ, такъ и но назначенямь Предовдателя, иред- 
ставляеть ть Совфть годовые отчеты о приходв и расхо- 
ДЪ сумм и вешой. 
$ 22. Денежный ящикъ находится въ казнохранилищ» 
Гродненскаго Софлйскаго Собора, если не можеть храниться 
въ казначейств®, за печатью Братства, которая находится 
у предебдателя и ключами, хранящимися у помощника пред- 
сВдателя и казначея. 
$ 58. При значительномь накоплени сумь, таковыя 
обращаются въ процентныя бумати, & но значительныя 
суммы вносятся въ мфетный банкъ на текупий счетъ. 
$ 24. Для текущихь расходовь у казначея оставляет- 
ся небольшая денежная сумма, по усмотрёшю СовЪфта. 
$ 25. Канцеляря Совфта состоить изъ секретаря и 
его помощника, приглашаемыхь Совфтомъ изъ членовь Брал 
ства; они докладывають входящя бумаги,  состазляютъ 
протоколы Совфта, дьлаютъ ино нимь исполнемя, и вообще 
ведуть весь канцеляромй  порядокъ, подъ надзоромь 
одного изъ членовь по выбору Совфта. 
Примьчане 1) На’случай усиленнаго труда по 
церениекв приглашаются члены Братства но желаню. 
Примъчане 2) Исли‘не найдется лица, кото- 
рое взяло бы на себя двлопроизводетво безвозмездно, 


постунаюция вь Совфть 


ЛИТОВСМЯ ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 
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Братство назначаеть за то возможное по своимъ сред- 
ствамь вознатраждене. 

$ 26. СовБть иметь свою печать, 

$ 27. Кь началу братокаго года СовЪть составляеть 
отчеть о вовхъь своихъ дЪйстыяхь за минувший и— свои 
предположешя на будупий тодъ, для представленя общему 
Собрантю. 

$ 25. Совфть долженъ  дЪйствовать въ духВ устава 
и согласно указашямь Общато Собрашя. 

$ 29. Общя  Собрашя членовь Братства бывають 
годичныя и экстренныя; первыя собираются ежегодно въ 
недфлю Правосламя, а экстренныя— по усмотрёню и на- 
значению Совфта. На общихь Собрашяхь  могуть присут- 
ствовать не только члены, но и во жертвователи и 60- 
трудники Братетва. 

$ 30. На общихь собрышяхь членовь Бралетва пред- 
сфдательствуеть почетный продофдатель, а въ случаз 0то 
отсутствия лицо избранное на время открываемаго очеред- 
нато, или чрозвычайнаго Собраня Общимь собрашемь изъ 
членовь Братетва. 

$ 31. На время засфдашя Общато Собрашя Бралотва 
избирается также изъ среды онаго секретарь. 

$ 32. Вь общемь тодичномь (Собраши выслушивается 
отчеть о дЪйстмяхь СовЪта за истекийй годъ, избираются 
почетные члены и члены СовЪта, принимаются членов 
взносы и пожертвованя, слушаются заявлешя отъ членовъ 
братства и о постановлешяхь общахо Собраня составляется 
протоколь, подписываемый присутетвующими членами, или, 
по уполномочно Общаго Собрашя, предофдателемь Собравя, 
и членами СовЪта. 

$ 38. Общее Собраше Вралства считается состоявшимся 
если въ немъ присутотвують не монфе одной пятой части 
членовь (живущихь вь Гродн8). Въ случа неявки этого 
числа членовь по первому пригламентю, вторичное засда- 
ню по тому же предмету считается состоявшимся ноезавиеи- 
мо оть числа членовъь, прибывшихь на новторительное при- 
глалиенте. 

Я 34. О времени и м№еств общихъь собраый члены 
Братства, по крайней иЪрь за недфлю, оповфщаются 0бъ- 
явлешями въ церквахь и новфотками членамъ, съ сообще- 
н1емьъ, если Совфть признаеть нужнымьъ, 0 боле важных 
предметахь, имвющихь быть предложенными на обсужден! 
Общато Собраня. 


Средства Братства 


$ 35. Составлаютеся: 

а) изъ членскихь взносовъ; 

0) изъ кружечнаго сбора, для чего кружки Братотва, 
должны находиться во вевхь церквохъь прихода на вид- 
ныхъ мфетахъ и разноситься при Богослуженяхь въ брат- 
све праздники; 

в) изь пожертвоваюй по сборнымъь книжкамь, выда- 
ваемыхь оть Совфта, и другихъ пожертвоваюй, какъ де- 
нежныхь такъ и вещами, . 

г) изъ сборовь оть устройства публичныхь чтешй и 
концертовъь въ пользу Братства вообще, или на е6го ча- 
стныя предирятя; 

д) изь пожертвованй, могущихь поступить въ Братство 
по завфщашямь капиталовь, движимыхь и недвижимыхь 
имуществъ; 

е) сверхъ того, Братство изыскиваеть и друмя, 
зволенныя закономъ средства въ своихъ цфляхъ. 

$ 36. Изь вевхъ указанныхь источниковъ составляет- 
ся въ Братствв кациталь: 


до- 


ЛИТОВСЫЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


А) основный или неприкосновенный: а) отъ едино- 
временныхь членскихь взносовъ постоянныхъь членовь Бра- 
тотва, вносящихь въ Братство не мфнфе 25-ти рублей и 
0) изъ завфщанныхь, или пожертвованныхь Братетву ка- 
питаловь или имуществъ, если предметь расходовашя не 
указанъ завфщателемь; 


Б) расуный капиталз составляется изъ вовхъ 0с- 


тальныхь  источниковъ, а равно изъ процентовь, носту- 
пающихь оть основнаго камитала. 
В) Вь запасной капитале отчисляется 10°/, отъ 


ежегодеыхь поступлешй расходнаго капитала. 

8 37. Запасной капиталь сберегается на случай не- 
обходимой затраты значительныхь средетвь на какое-либо 
важное предшрияте въ цфляхь Бралотва, и употребляется 
не иначе, какъь съ разрьшеня Общато Собравя. 

8 38. Вев поступающие капиталы и имущества движи- 
мыя и недвижимыя вносятся въ приходо-расходную книгу 
денежную и матеральную, раздфльно по 5 86. 

8 39. Братство иметь право владфть недвижимою со- 
ботвенностью, если бы таковая досталась ему по духов- 
нымь завъщанямь, пожертвоваюямь, или была бы прю- 
брЪ№тена на средства Братства, 

8 40. Иконою Бралства считается Икона Христа Сиа- 
сителя, сооруженная въ память освобождешя крестьян ис- 
полнителями Высочайшаго указа Освободителя отъ 1-го Ма- 
рта 1868 г., хранящаяся при Гродненском Софйскомъ Собор. 


Братство имфеть дв хоругви: на одной изь нихь— 
священныя изображены: Софи Премудрости Вожлей и Св. 
Благовфрнаго князя Александра Невекаго, щ@ другой: Ус- 
ценя Пресвятой Богородицы и Коложанской Иконы Бо- 
жей Матери. 

Праздничныя братеюя Богослуженя совершалотсл: 

1) вь день общато годичнато собрашя братства, или 
въ недфлю правослалия, съ поминовенемь мученически по- 
чившато’ Царя-Освободителя АлеколндРА П. 

Примьчане. День этоть избирается для вЪчна- 
го поминовешя Царя-Освободителя, вмфото 1-го Марта. 

2) въ день св. Луха, когда въ Соборь стекаотея мно- 
го богомомольцевь изъ крестьянъ сосЪднихь приходовъ, 

3) въ день Усиешя Пресвятыя Богородицы, какъ хра- 
мовой праздникъ Собора. 

Во вев помянутые праздники совершается  молене о 
здрами братчиковь, жертвователей и благотворителей Брат- 
ства и преусцвящи братскаго дфала, для чего Братотво 
имоРь свой синодикъ, въ который вносятся имена членовъ 
и вс№хъ благотворителей Бралетва, какъ живыхъ, такь и 
умершихь. Синодикъ этотъ ежегодно провфряетея въ (овф- 
тв Братства, 

Кром того усопийе братчики поминаются въ установ- 
ленные церковью для поминовешя усоншихъ дни, 

8 41. Братство оказываеть возможную помощь и 6с0- 
дВйствю уже существующему въ приходв при Тоанно-Пред- 
теческой, принисной Собору, Церкви въ деревни Прито- 
дичахъ—св. Михайловокому братству,. которое, сохраняя 
свою самостоятельность, находится въ близкомь общении съ 
нервымь, сообщаеть ему о своихъ нуждахъ и дфятельности 
для извъщешя о таковых въ годичныхъ отчетахъь Бралетта. 

$ 42 Всякое дополнене, или измфнеше этого устава 
не иначе можеть быть предиринято, какъ только по п0- 
становленю Общато Собрашя Братства, предетавляемаго, 
выфетВ съ проэктомь устава, на утверждению | начальству 
установленнымь порядкомъ, 
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Печать Гродненскаго бохскаго, Православнаго 
Братства обозначаемь словами. 


1863 г. 1-го марта обозначаеть Высочайший Указъ о 
крестьянахъ-соботвенникахь Съверо-Западнато края, въ па- 
мять чего и сооружена Братская Икона (см. $ 40). 

1881 г. 1-е марта день мученической кончины Т9- 
СУДАРЯ ИмнЕрРАТОРА АлекслндРА П, 

Первая надииеь вокругь креста: „Гродненское, Софй- 
ское, Православное братство“; вторая, —въ меньшемь кру- 
гу, — „Памяти Паря-Освободителя“. 

Вензелевая литера А перерзывается терновыимъ вфнцомЪъ, 


Требоваше толковности и внятности церковнаго чтеня 
въ нашихъ храмахъ. 


Вводимое онредфлешемь Св. Синода оть 6 апрёля обя- 
зательное участие воспитанниковь духовныхь сеиинамй и 
училишь въ церковномь чтеши при богослужеши и въ 60- 
вокупномь иъши нЪкоторыхь церковныхь молитвъ, кромв 
своего ближайшатм, перковно-воспитательнаго значеня, изъ- 
ясненнаго, въ упомянутомь опредзлеши, даеть надежду во- 
обще на улучшеше перковнаго чтешя и ишя №ь налтих 
храмахъ. Несомнфино высокое достоинство нашихь  церков- 
ныхь службъ, молитвь и ифеней, признается и многими изъ 
просвъщенныхь и блаточестивыхь хрисманъ инославныхь 
исповздашй, имфвшими случай или нарочито желавиими 
ознакомиться съ ихъ содержанемь и духомь. НесомнЪино 
могуть онф имфть сильное релимозно-воспитательное и освя- 
щающее дЪйстве на участниковь и слушателей перковнаго 
чтеня и иъня— христанъ-православныхь. Но нельзя но 
признаться, что практика перковнаго чтешя и иЪшя с5 
давнихз поръ страдаеть у нась важными. недостатками и 
ставится въ укоръ нашей церкли и хрисманами другихь 
исповвданй, Не говоримь о цфломь рядв неблагопруятныхь 
отвывовъ по этому предмету иностранныхь, бывавшихь в% 
Росси, писателей ХУТ-ХУПТ в., отзывовь совершен- 
но подтверждаемыхь и нашими домалиними свидвтельствами 
оть тЬхь же вЪковъ; таке отзывы ветр®чаются и въ 00- 
временную намь эмоху, притомь относяниеся даже къ на- 
шему начально христанскому К№еву. Несколько лЪть тому 
назадъ бывший въ Кевф благочестивый англичанииь Рик- 
сонъ и слушавиий въ одномъ изъ монастырей чтеше иослу- 
шника на клиросв, выразился: „оть читаеть не только но 
для народа, но и не для себя“. Въ другой разь отъ р.- 
католическаго священника, вообще дружественно относивша- 
гося къ налией церкви, пожелавшато побывать на вечер- 
немь богослужени въ одномь изъ здфшнихь монастырей, 
случилось намь услышать замфчане о читавшемь  послу- 
шникв: „лучше бы онъ уже и не читаль: для кого онъ 
читаеть“? Не нужны вирочемь и ссылки на отзывы  сто- 
роннихъ наблюдателей въ доказательство того, что хорошо 
знакомо намь и на виду у везхъ. Кь желаннымь улуч- 
шешямь въ практикь налиего церковнамо  чтешяо относится 
конечно прежде всего то, чтобы это было чтеше правиль- 
ное и толковое, какъ это и имфетея въ виду въ сино- 
дальномъ опредфлеши. Недостатокъь правильности и толко- 
вости въ церковномь чтеюи зависить отъ того, что налии 
клиросные чтецы очень часто— мало образованные и не все 
то понимаютъ, что читаютъ; ду и въ самомъь текетв на- 
шихъ церковныхь службъ, молитвь и пеней есть выра- 
женя и обороты, трудно понимаемые для многихь. Так. 
обр. достижене большей правильности и толковости въ 
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перковномь чтеми можеть послёдоваль тогда, когда храмы 
наши будуть имфть чтецовь боле образованныхь и съ по- 
монию  необходимыхь исиравлешй станеть вразумительнве 
тексть церковныхь чтенй. Требуется далфе, чтобы  цер- 
ковное чтено было слышное и внятное для слушающихь 
его въ церкви. Слышность и внятность чтешя зависить 
конечно и отъ голосовыхь  средствь читающало. Но голо- 
систость или звучность голоса здфеь еще не главное. Очень 
извЪетно, что голось но сильный, но раздфльный и отчет- 
ливый, даетъ болфе внятное чтене, чЪмъ сильный, но не 
имВюний посльднихь качествь. А эти-то качества— уже 
дфло выработки, старашя  самаго читающаго. Кстати  да- 
вно пора обратить внимане на странный, со времень Мо- 
сковской Руси заведиййся у нась обычай басовало чтеная 
и выкрыкивашя даконами. Достоинствомь дьякона и дья- 
чка считается басистый голосъ; а лучшй бась понадаеть 
обыкновенно въ протодьяконы. Пристрасте къ басу такъ 
велико, что не имвющие басоваго голоса силятся выжать 
или, какъ говорять, натянуть у 60бя такой голосъ. Без- 
образное явлене. Бась читаеть громко, но 05 большин- 
ствъ случаевь это громоглаее ведеть къ ущербу внятно- 
сти. Слышно на всю церковь громкое гудфше, въ которомъ 
исчезають раздфльные звуки и слова, особенно осли бас 
у читающаго пе природный, а натянутый. Пристрастю 
къ басовому громогласо сказывается особенно въ обыча 
градативнаго возвышеня голоса при чтеши евангеля и апо- 
стола такь, что онь пероходить къ концу въ оглушитель- 
ный крикъ, неприличе и немысле котораго менфе ощути- 
тельны для насъ лишь нотому, что мы прывыкли къ ному, 
хотя онъ служить носмнищемь для стороннихь наблюда- 
телей нашихъ обрядовыхь обычаевъ. Подобный басовый 
крикь воть чисто русская выдумка, ото нфть ни въ пра- 
вославномь Востокв, ни у другихъ хрисманскихь обществъ. 
Чтобы побъдить наше закоренфлое иристрастю къ басово- 
му крику, полезно былб бы, чтобы протощяконы для ар- 
хюрейскихь и соборныхь служешй выбирались ме мсклю- 
чительно изз басов», в вообще изь лиць имфющихь зву- 
чный, внятный голось, хотябы и ие басъ, а вмветв съ 
тЪмь конечно способныхь къ разумному чтеншю. Въ ви- 
дахь большей слышности церковнаго чтешя полезно былобы 
также возстановить дровый, но давно уже позабытый обы- 
чай, касательно м®оть для ииемя. Евантоме подобало бы, 
какь то было въ древности, веда читать не въ алта- 
р, а иредъ алтаромь, хотя бы читаль ого священникъ, 
а не дьяконь. Чтене въ алтар, если оно не особенно 
тромко и внятно, очень часто остается мало слышнымь на- 
роду; слышны глух звуки, но не слова. Чтеше клиросное 
должно бы во цфликомь происходить не на нынфинихъ 
клиросахь, угловыхь отрывкахь древняго клироса, откуда 
ошо не довольно слышно, а среди церкви, въ больших 
церквахь непременно на амбонь. Въ требовамямь толко- 
вости и внятности церковнаго чтешя относится и то, что- 
бы оно было не сиъщяое и но допускало неосмысленныхъ 
сокращешй. Наши богослужебные уставы въ окончательномъ 
видз сложились въ монастыряхъ. Продолжительноеть мно- 
тихъ изъ налиихь богослужебныхь послфдованй съ положен- 
ными для нихь чтешями  виолн% подобала монастырямъ, 
тдЪ отрёшивийеся оть житейскихь попеченй иноки при- 
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званы были воецёло посвящать себя подвигамь  деннонощ- 
ной молитвы, Для церквей „зпрокихъ“ эти продолжитель- 
ныя послВдоваюя и чтешя оказываются часто не выполни- 
мыми. Отсюда сифшность и сокращеюмя въ чтешяхь и п$- 
ных». Въ старой Руси, напр. вь ХУТ в№кв, она дохо- 
дила до крайняго безчимя, онисаннаго въ Отоглавв и вы- 
ражавшагося, между прочимь, въ томъ, что читали двое 
или трое разомь, чтобы отчитать все положенное, но 
вмЪств съ тВмь и возможно 90скоръе. Отчасти удержа- 
лось и теперь. Напр. въ ту пору, какъ священникь съ 
дьякономь совершають проскомидю, исаломщикъь  читаетъ 
часы, которыхъь нЪкогда слушать проскомисающимь, такъ 
что все отношене ироскомисающало къ этому чтению состо- 
ить въ возгласахь, повторяющихся чуть не машинально за 
паузами въ чтенш, дающими знать 0 времени для воз- 
гласа. Вообще допускаются практикой сокращеня въ чте- 
Няхъ, иногда очень значительныя. Случалось видЪть, что 
на веенощныхь служешяхь въ присутстыи архерея опу- 
скалось шестопсалме, кавизмы, или вмфето напр. трехъ 
исалмовь читалея одинъ. Очень часты опущеня въ чте- 
няхь каноновъ; бываетъь и такь, что они совефмь не чи- 
таются, а иоются только ирмосы. Не мало вошло въ обы- 
чай такихъ сокращешй и опущенй, чрезь которыл теряет- 
ся смыелъь того, что должно бы быть читано и иЪфто. Вено- 
мнимъ, напр., отрывочные приивы на панихидахь въ 
родв: сыны свъта тою показывай, помилуй нас, ит. 
и. Само с0ббю понятно, что настаивать на  устранени 
вовхь этихъ и другихъь, вошедшихь въ обычай, сокраще- 
й, на строгомь отправлеши во№хъ уставныхь службъ и 
послвдовашй, въ полномъ объемв положенныхь для ихъ 
чтешй и иЪеней, —дЪло безнадежное, да и не сообразное: 
это значило бы возлагать тяжесть, которую и строме ре- 
внители устава не всегда способны вынести. Остается усио- 
коиться пока на той мысли, что могутъ быть допускаемы 
даже и широыя сокращеюмя въ положенныхь для  изв%- 
стныхь службъ и послёдовашй чтешяхь ‘и ивняхь, но за 
то уже то, что читается и поется, что выбирается для 
чтешя и пъшя, должно быть читано и сиЪто не сифшно, 
внимательно, разумно и блатоговЪйно. (Со временемъ, если 
то будеть церковшю признано олезнымз для блаочестя, 
могуть быть введены  сокращенныя уставы или чины 
нЪкоторыхь службъ и послвдоваий для „мрокихъ цер- 
квой“ (соборныхъ, приходекихь, домовой) въ видахъ, въ 
заменъ сокращенныхь чтешй, усилить вь налмемь  богослу- 
жени служенме слову еванельской проповьди, соста- 
влявшей ‘н®когда необходимую весьма важную часть общо- 
ственного богослуженя. КЮев. Еп. Въд. 
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